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ELEKTROENERGETYKA POLSKA 2006

Proba wstepnego zbilansowania roku 2005"

W artykule zawarto informacje wedtug oszacowarn Autora okreslonych na podstawie wynikéw za 11 miesiecy 2005 roku.
Analize uwzgledniajacg wyniki za caty 2005 rok opublikujemy w terminie péZniejszym.

Nie sprawdzity sig zte prognozy z pierwszych dwoch kwarta-
téw 2005 roku dotyczace bilansu energii elektrycznej. Sitg spraw-
czg zmian stato sie ozywienie gospodarcze drugiego potrocza.
Produkcja i sprzedaz energii elektrycznej odbiorcom finalnym w
kraju w trzecim i czwartym kwartale byty wyraznie wyzsze od tych
z pierwszego poétfrocza. Stad poréwnanie produkcji i sprzedazy
energii elektrycznej w kraju z catego roku 2005 z 2004 wskazuje
bardzo podobny wynik.
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Zmiany konsumpcji energii elektrycznej dla odbiorcow finalnych
(w stosunku do roku poprzedniego)
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Rys. 1. Sprzedaz energii elektrycznej odbiorcom finalnym
(poréwnanie rok do roku) a PKB?

tacznie w 2005 roku wyprodukowano ponad 154 TWh energii
elektrycznej, a zuzycie energii przez odbiorcow finalnych byto
nieznacznie mniejsze od zuzycia w 2004 roku. Utrzymata sig
tendencja wyraznego pomniejszania importu (pobranie) energii
elektrycznej z rownoczesnym zwiekszaniem eksportu (oddanie).
Sprzedalismy energii ponad 15,5 TWh, a kupili§my nieco mniej
niz 5 TWh.

W strukturze produkcji energii elektrycznej przez elektrow-
nie zawodowe nadal wazyty elektrownie na weglu kamiennym
— okoto 42% (ze zmniejszeniem o ponad 1% w stosunku do roku
ubiegtego) z rosngcym udziatem elektrowni na weglu brunatnym.
W strukturze mocy zainstalowanej i udziale poszczegélnych elek-
trowni takze nie zaobserwowano znaczacych zmian.

" W artykule wykorzystano materiaty ze zbioréw wtasnych Autora, a takze,
ARE SA. Artykut pisany byt 22 stycznia 2006 roku.

2 Z konsumpcjg wtasng elektroenergetyki narastajgco, po IV kw. szacunek
po 11 miesigcach)
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Rys. 3. Udziaty w rynku wg produkcji energii elektrycznej
brutto w 2005* roku, GWh

Poréwnujac jednak udziat poszczegdélnych elektrowni w
strukturze mocy zainstalowanej i w strukturze produkcji energii
elektrycznej zauwazy¢ mozna wyraznie roznice pomigdzy pierw-
szym a drugim. Wykorzystanie elektrowni ,na weglu brunatnym”
jest znacznie wigksze!

Wyraza to najprosciej nie tylko stopieh wykorzystania mozli-
wosci produkcyjnych poszczegéinych elektrowni, ale takze
wskazuje niekorzystne dla ,wegla kamiennego” zr6znicowanie
w kosztach wytworzenia tej czesci kosztéw statych, ktore ,nie
pracujg”’! Ale to takze potwierdzenie pomniejszania konkuren-
cyjnosci elektrowni ,na weglu kamiennym”. Jesli przyja¢, ze w struk-
turze kosztéw jednostkowych paliwo produkcyjne stanowi znaczaca
czes$¢ (okoto 40% tacznie dla energetyki ,kamiennej” i ,brunatnej”),
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a ceny wegla nie bedg sie zmniejszag, to utrata konkurencyjnosci
dotknie takze gornictwo wegla kamiennego! A nie zapominajmy
o tym, ze elektroenergetyka i energetyka cieplna za 2005 konsu-
muje okoto 41% wydobycia wegla kamiennego w kraju.

Elektrownie w koncoéwce roku 2005 sprzedawaty energii
elektrycznej (w sprzedazy tacznej) do PSE SA mniegj niz 40%
(kontrakty dtugoterminowe).
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@ Udzial en. el. sprzed. na rynku bilansujacym w ogdlnej sprzedazy en. el. [%]
®m Udzial en. el. sprzed. na gieldzie w ogdlnej sprzedazy en. el. [%]

@ Udzial en. el. sprzed. do przeds. obrotu w ogdinej sprzedazy en. el. [%]

m Udzial en. el. sprzed. odbiorcom finalnym w ogdinej sprzedazy en. el. [%)]
@ Udzial en. el. sprzed. do spolek dystr. w sprzedazy ogdtem en. el. [%)]

0O Udzial en. el. sprzed. do PSE SA w sprzedazy ogdtem en. el. [%]

*) Szacunek po 11 miesigcach 2005 .

Rys. 4. Struktura sprzedazy energii elektrycznej $rednia
dla podgrupy elektrowni, %

W wynikach finansowych roku elektrownie i elektrocieptow-
nie pozostajg znaczgco zréznicowane, ale o tym lepiej pisa¢ po
weryfikacji bilanséw za 2005 rok.

W 2005 roku spotki dystrybucyjne nadal kupowaty ponad 40%
energii w taryfie wymuszonej MiE. W strukturze zakupéw prawie
w rownej czesci ksztattujg sie zakupy z elektrowni zawodowych
i za posrednictwem przedsigbiorstw obrotu — odpowiednio — 25%
i 24%.

Spétki z tzw. Wschodniej Grupy Energetycznej (ZE Biatystok,
ZE Warszawa-Teren, LUBZEL, Zamojska KE., ZEORK) nie do-
czekalty sie decyzji MSP zatwierdzajgcej proces konsolidacyjny.
Podobnie Energetyka Podkarpacka (Rzeszowski ZE, EC Rzeszéw
i El. Stalowa Wola). Gdyby sig tak stato Wschodnia Grupa stataby
sie jedng z trzech dominujgcych na rynku.
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Rys. 5. Struktura zakupu energii elektrycznej w spoétkach dystrybucyjnych
za 2005 rok, %

strona 76

www.e-energetyka.pl

GZ

10% STOE ENERGA
o 17%

ENERGIAPRO
12% ENEA L2

12% 7%

Rys. 6. Udziat w rynku wg energii elektrycznej wprowadzonej do sieci spotek
dystrybucyjnych za 2005 rok (warto$ci szacowane), %

Jest to niewatpliwie istotne utrudnienie w przygotowaniach
tych grup do wyzwan wynikajgcych z powinnosci wyodrebnienia
Operatora Systemu Dystrybucyjnego z majagtkiem i petnego,
rychtego uwolnienia rynku!

Spétki dystrybucyjne pozostajg nadal bardzo zréznicowane
w wynikach gospodarczych roku.

Gdyby szacowac te z pierwszego poétrocza na okres catego
roku, to bez watpienia ich zré6znicowanie dotyczyé bedzie wszyst-
kich obszaréw (od grupy wskaznikow efektywnosci gospodarczej
poprzez obszar kosztéw, ale takze cen). Istotne stanie sie (po
weryfikacji bilanséw rocznych), ktére z nich sg bardziej gotowe
podja¢ wyzwania otwierajgcego si¢ rynku energii.

W roku 2005 nastgpito takze przyjecie przez rzad dwoéch od
dawna oczekiwanych i jak sie zdawato, istotnych strategicznie
dokumentow. Byty to:

e Polityka energetyczna Polski do 2025 roku,
e Aktualizacja programu realizacji polityki wtascicielskiej MSP
w odniesieniu do sektora elektroenergetycznego.

W istocie obydwa dokumenty (a szczeg6lnie ten drugi) oka-
zaty sie niewypatem i jedynie sprowokowaty opracowania wielu
projektéw organizacyjnych — konsolidacyjnych elektroenergetyki
(skonfliktowanych wobec siebie zamiarami tgczenia badz wtacza-
nia podmiotéw podsektora dystrybucji).

A wobec dyskomfortu czasu politycznego z jesieni ubiegtego
roku daty w efekcie szereg ,impotentnych dziatan” zdezoriento-
wanych zarzadéw firm energetycznych!

Korzystne statoby sie przyspieszenie stanowiska rzgdu co
do polityki energetycznej w czesci, nie tylko dotyczacej stra-
tegii paliwowej (,ile gazu, jaka rurg i skad”), ale w réwnej mie-
rze okreslenie wielkosci potrzebnych zasileh budzetu panstwa
z prywatyzacji podmiotéw elektroenergetyki (z potrzeb jego
rbwnowazenia i rosngcych oczekiwan spotecznych) i potem, do-
piero potem, przedstawienie decyzji co do polityki wtascicielskiej
(miedzy innymi odpowiedzi na pytanie: co zrobi¢ z owymi wieloma
sprowokowanymi opracowaniami konsolidacyjnymi)!!!
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