»A wiec demokracje juz mamy,

teraz trzeba znalez¢ jeszcze jakichs demokratdw.
Jezeli ma nasza demokracja swoje wady,
musimy pokonywac te wady, a nie demokracje”
Tomasz G. Masaryk

Szanowni Panstwo,

W dniach od 25 do 26 czerwca br. odbyt sie w Katowicach XXXV Walny Zjazd Delegatéw
Stowarzyszenia Elektrykéw Polskich, tej najwiekszej organizacji pozarzgdowej liczacej ponad 23
tysigce cztonkédw reprezentujgcych wszystkie dziedziny szeroko rozumianej elektryki.
Uczestniczac w obradach miatem okazje do poczynienia kilku spostrzezen, w tym i dotyczgcych
problemdéw wewnatrzorganizacyjnych.

Zjazd zaliczy¢ mozna do bardzo udanych zaréwno od strony organizacyjnej jak i merytoryczne;j.
Na ten pozytywny obraz nie rzucity cienia ani agresywne postawy mtodych cztonkéw SEP ze
Szczecina publicznie deklarujacych, ze ich celem jest ,rozwalenie Zjazdu”, ani oficjalne i
nieoficjalne wystgpienia tych uczestnikbéw, ktérzy zawsze wiedzg najlepiej co jest stuszne,
sprawiedliwe i demokratyczne.

Zgodnie z hastem Zjazdu Elektryka dla przysztosci, znaczgce miejsce w dyskusjach zjazdowych
znalazty problemy rozwoju kraju i udziatu w nim elektryki i elektrykéw, co znalazto swéj wyraz w
Uchwale Generalnej Zjazdu, brzmigcej nastepujaco:

»1. XXXV Walny Zjazd Delegatéw SEP obradujgcy w dniach 25 i 26 czerwca 2010 r. w
Katowicach wyraza przekonanie, ze dalszy rozwdj Polski jest w coraz wiekszym stopniu zalezny
od stanu elektryki, poczynajgc od koniecznej potrzeby powszechnego dostepu do
gwarantowanej energii elektrycznej, konczac na problemach dostepu do szerokopasmowej
sieci Internetu i rozwoju spoteczeristwa informacyjnego. Elektryka przysztosci to nowoczesne
technologie przetwarzania energii pierwotnej, przesytu energii elektrycznej oraz uzytkowania
energii w postaci koricowej z wykorzystaniem inteligentnych uktaddw sterujacych.

2. Bez dobrze wyksztatconych inzynierdw i technikéw, specjalistdw we wszystkich dziedzinach
szeroko rozumianej elektryki, nie bedzie mozliwa likwidacja zapéZnienia kraju w stosunku do
przodujacych krajéw Europy i Swiata.

3. Zjazd apeluje do wszystkich cztonkéw i sympatykdéw Stowarzyszenia Elektrykdéw Polskich o
podjecie skutecznych dziatan majacych na celu dalszy rozwdj zaréwno nauk | technik
elektrycznych jak i ich praktycznych zastosowan.”

Nie zabrakto jednak w dyskusjach tematéw zwigzanych zaréwno z koniecznos$cig zwiekszania
udziatu mtodych inzynieréw i technikéw szeroko rozumianych specjalnosci elektrycznych, jak i
problemami doboru kandydatéw do wybieralnych wtadz naczelnych Stowarzyszenia.

Zwtaszcza ten ostatni temat wzbudzit gorgce spory dotyczace przede wszystkim
proponowanych przez niektérych delegatéw zmian regulaminu Komisji Wyborczej (KW), czyli
organu WZD dziatajgcego permanentnie w okresie miedzy zjazdami i majgcego na celu (w mysl
dotychczasowych zapiséw statutowych) formalne skompletowanie list kandydatéw do wiadz,
ich prezentowanie zjazdowi oraz rekomendowanie z uwzglednieniem proporcji do liczebnosci
srodowisk zawodowych.

Nie uzyskano konsensusu w sprawie proponowanych zapiséw dotyczacych opiniowania podczas
catej kadencji dziatalnosci poszczegélnych dziataczy wiadz naczelnych. Proponowano
mianowicie uzupetnienie zadah Komisji Wyborczej miedzy innymi o zapisy: ,Sukcesywne
wspdtdziatanie z gtéwng komisjg rewizyjng w celu oceny dziatalnosci cztonkéw wtadz
naczelnych i organéw wybieralnych Stowarzyszenia w trakcie biezgcej kadencji i udzielenia
ewentualnej rekomendacji w przypadku ich zgtoszenia do ponownego wyboru.(...)

Ocena dziatalnosci, o ktérej mowa, powinna by¢ protokofowana jako wnioski z zebran KW,
wykorzystywana przy rekomendowaniu kandydatdw i moze byc¢ przedstawiana na spotkaniach
cztonkéw KW ze zgtaszajgcymi kandydatdw, jesli takie spotkania na ich zyczenie beda miaty
miejsce.”

Nie zgadzajgc sie z postulowanymi zmianami zasad dziatania Komisji Wyborczej SEP wyjasnic
trzeba na poczatku, ze GKR jest naczelnym organem kontrolnym SEP powotanym do kontroli
dziatalnosci ciat kolegialnych (Zarzadu Gtéwnego i jednostek organizacyjnych SEP), a nie oceny
dziatalnosci poszczegélnych cztonkéw wtadz naczelnych i organéw wybieralnych. W zwigzku z



powyzszym nakfadanie na GKR obowigzku sukcesywnego wspétdziatania z Komisjg Wyborcza
nie moze mie¢ miejsca w regulaminach, ale w Statucie SEP.

Propozycje zawarte w cytowanym zdaniu drugim zawierajg obowigzek kolegialnego
sporzadzania ocen poszczegdlnych cztonkéw wtadz naczelnych i organéw wybieralnych, a wiec
ZG, GKR, GSK i takze Komisji Wyborczej. Oceny te majg by¢ gromadzone w protokotach zebrah
Komisji Wyborczej. Ciekawe czy projektodawcy przewidujg zaktadanie dla poszczegdlnych
dziataczy teczek, w jakich zawarte zostang albo same protokoty, albo odpowiednie wyciagi.

Pozostaja niejasne takze trzy sprawy, o ktérych proponowany regulamin nie méwi.

Pierwsza to problem poufnosci czy tez tajnosci materiatébw zgromadzonych podczas
czteroletniej kadencji, zawierajgcych oceny dziatalnosci poszczegélnych osdéb.

Druga dotyczy zachowania prawa do obrony o0séb, ktére zostang ocenione negatywnie.

Trzecia wreszcie dotyczy kwalifikacji oséb oceniajgcych dziatalno$¢ dziataczy spotecznych.
Sporzgdzenie oceny dziatalnosci pracownikéw czy tez dziataczy spotecznych nalezy, zdaniem
nizej podpisanego, do przedsiewzie¢ wybitnie skomplikowanych, wymagajacych umiejetnosci
poruszania sie w obszarze szczegdblnie wrazliwym i posiadania wiedzy teoretycznej i
praktycznej z dziedziny psychologii i socjologii. Naktadanie takich obowigzkéw na czionkéw
komisji wyborczej nie wydaje sie ani mozliwe, ani celowe.

Tomasz E. Kotakowski



