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Obecny, wrze�niowy numer miesiêcznika Energetyka
ukazuje siê dok³adnie w 55 lat po pierwszym numerze perio-
dyku, który by³ niejako �pradziadkiem� naszego pisma. Z dat¹
30 wrze�nia 1947 roku bowiem, z inicjatywy pana mgr. in¿.
Józefa Michejdy ukaza³ siê pierwszy numer Biuletynu Technicz-
nego Zjednoczenia Energetycznego Zag³êbia Wêglowego.
Józef Michejda by³ wówczas naczelnym dyrektorem wspomnia-
nego Zjednoczenia. Czasopismo przygotowywane by³o do
druku w sposób dostêpny w ówczesnych siermiê¿nych czasach,
czyli w postaci o³ówkowego rêkopisu w zeszycie formatu A4
na okropnym papierze w kratkê. Ciekawe by³o miejsce narodzin
tego pierwszego numeru. Otó¿ Józef Michejda pisa³ go podczas
pobytu w sanatorium w Bystrej w czerwcu 1947 roku.

Wspomniany zeszyt zajmuje honorowe miejsce w archiwum
redakcyjnym, nie tylko jako �numer jeden�, lecz w³a�nie jako
dowód na to, czym zajmowali siê i zajmuj¹ redaktorzy czaso-
pisma w chwilach wolnych.

Reprodukcja pierwszej strony �pradziadka� Energetyki

Misja czasopisma zosta³a zdefiniowana na samym wstêpie.
Jak pisa³ Józef Michejda: �Wydawnictwo niniejszego biuletynu
podjête zosta³o z my�l¹ choæby czê�ciowego zaradzenia do-
tkliwemu brakowi technicznej prasy fachowej oraz dostarczenia
in¿ynierom i technikom wiadomo�ci pomocnych w ich codzien-
nym trudzie prowadzenia ruchu. Doceniamy wagê tego zagad-
nienia zw³aszcza teraz, kiedy odczuwamy dotkliwy brak mocy
i kiedy wszyscy musimy wytê¿yæ wszelkie si³y, aby uchroniæ ma-
szyny i urz¹dzenia od uszkodzeñ i wypadków, co jest mo¿liwym
do osi¹gniêcia przez odpowiedni nadzór i pielêgnacjê...�

Czasopismo szybko zdoby³o sobie uznanie czytelników i w³adz
energetyki, czego dowodem by³o po³¹czenie z pismem wyda-
wanym wówczas przez Centralny Zarz¹d Energetyki i spektaku-
larne, acz tylko symboliczne przeniesienie redakcji do Warsza-
wy. Symboliczne, jako ¿e Energetyka redagowana i wydawana
by³a dalej w Katowicach i tam te¿ mie�ci³a siê redakcja, dzia³a-
j¹ca pod nazw¹ oddzia³ katowicki.

W pocz¹tkowych latach ukazywania siê czasopisma domi-
nowa³y w nim przedruki i t³umaczenia z czasopism zachodnich,
amerykañskich, angielskich i niemieckich. W latach 50. zmieni³
siê zdecydowanie kierunek importu my�li technicznej i jednoznacz-
nie zaczê³a dominowaæ nauka i technika wschodniego s¹siada.
Nie tylko zreszt¹ technika, jako ¿e prowadzona walka ideologicz-
na o nowy ustrój realizowana by³a miêdzy innymi za pomoc¹
hase³, co znajdowa³o swój wyraz tak¿e na ³amach Energetyki.

Cytuj¹c kilka z nich, zdaæ sobie trzeba sprawê, ¿e dzisiaj
brzmi¹ one nieco naiwnie, ale nie nale¿y zapominaæ, ¿e w swo-
im czasie mia³y nie tylko wymowê wi¹¿¹cych deklaracji, ale i ich
negli¿owanie nios³o za sob¹ gro�bê represji osobistych.

A to has³a z lat 1950�1956:
�Wszystkie si³y dla wykonania planu 1950 roku,

pierwszego roku planu sze�cioletniego�
�Do walki o pierwszy szczyt jesienno-zimowy

Planu 6-letniego � o szczyt bez wy³¹czeñ i awarii�
�Przyja�ñ z ZSRR, pomoc ZSRR, przyk³ad ZSRR

zapewnia realizacjê Planu 6-letniego�
�Ka¿dy kW Planu 6-letniego to ¿o³nierz pokoju�

�Energetycy! Wiêcej kilowatogodzin � mniej wêgla�
�Remonty szybko�ciowe � to dodatkowa moc dyspozycyjna

naszych elektrowni�
�Fachowe czasopismo techniczne pomoc¹ w pracy robotnika,

mistrza, technika i in¿yniera�
�In¿ynierowie i technicy w szeregach Narodowego Frontu

Walki o Pokój i Socjalizm�
�Elektrownia Jaworzno II przyk³adem przyja�ni i pomocy

Zwi¹zku Radzieckiego�
�Energetycy � dajcie krajowi wiêcej energii elektrycznej

i �wiat³a�

Piêædziesiêciopiêciolecie miesiêcznika Energetyka
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Prezentacja dorobku
zaplecza naukowo-technicznego energetyki

Na ³amach Energetyki ju¿ ponad czterdzie�ci lat ukazuj¹
siê biuletyny jednostek zaplecza naukowo-technicznego
energetyki. Geneza ich pojawienia siê zwi¹zana by³a z pro-
wadzon¹ w PRL monopolizacj¹ prasy, realizowan¹ miêdzy
innymi poprzez ograniczenia dostêpu do papieru reglamento-
wanego przez cenzurê.

Decyzje ówczesnych w³adz centralnych, zaostrzaj¹ce na po-
cz¹tku lat sze�ædziesi¹tych ubieg³ego wieku politykê wydaw-
nicz¹ i ograniczaj¹ce liczbê tytu³ów nie tylko czasopism kultu-
ralno-spo³ecznych (w po³owie 1958 roku zawieszono 255 tytu-
³ów), lecz tak¿e czasopism i biuletynów zak³adowych oraz po-
wo³uj¹ce przy Naczelnej Organizacji Technicznej Wydawnictwo
Czasopism Technicznych (WCT NOT), mia³y z pewno�ci¹ na celu
umo¿liwienie skuteczniejszej kontroli i ochrony obywateli przed
�kultur¹ jawnie wrog¹�. Jednocze�nie, zgodnie z regu³ami ów-
czesnej nowomowy, pojawi³y siê uchwa³y stosownych gremiów
partyjno- rz¹dowych uznaj¹ce i popieraj¹ce znaczenie prasy tech-
nicznej oraz oddaj¹ce je w opiekê organizacji naukowo-technicz-
nych skupionych w koncesjonowanej ówcze�nie Naczelnej Orga-
nizacji Technicznej.

D³ugofalowe skutki tych decyzji w przypadku Energetyki
okaza³y siê korzystne, a przejête biuletyny �jednostek zaple-
cza naukowo-technicznego energetyki� zajê³y poczesne i trwa³e
miejsce na ³amach czasopisma, które jest przecie¿ miesiêcz-
nikiem energetyków przez energetyków pisanym dla energe-
tyków.

Na ³amach prezentowany jest dorobek najbardziej zas³u¿o-
nych dla postêpu naukowo-technicznego w energetyce polskiej
o�rodków, a mianowicie warszawskiego Instytutu Energetyki
i jego oddzia³ów w Katowicach, Gdañsku, £odzi, gliwickiego
Energopomiaru, wroc³awskiego Instytutu Automatyki Systemów
Energetycznych, krakowskiego Energoprojektu. W ostatnich
15 latach do tego grona do³¹czy³a prywatna firma ekspercko-
-doradcza, specjalizuj¹ca siê w problematyce diagnostyczno-
-remontowej urz¹dzeñ elektrownianych, katowickie Pro Novum.

Wspó³praca kolejnych kolegiów redakcyjnych Energetyki
z zespo³ami redaguj¹cymi biuletyny uk³ada³a siê znakomicie.
Nie bêdzie przesad¹ stwierdzenie, ¿e biuletyny stanowi¹ jeden
z g³ównych filarów Energetyki.

Oczywi�cie wspomnieæ mo¿na, ¿e zmiany zachodz¹ce w go-
spodarce polskiej spowodowa³y tak¿e zmiany w�ród Czytelni-
ków i Autorów Energetyki i to zmiany nie tylko personalne czy
pokoleniowe, ale zmieni³ siê tak¿e profil samych energetyków.
Dzi� na energetyce znaj¹ siê prawie wszyscy i nie ukrywaj¹
tego. Zwrot ku odnawialnym �ród³om energii, przejêcie przez
samorz¹dy odpowiedzialno�ci za zaopatrzenie w energiê elek-
tryczn¹ i ciep³o to tylko dwa elementy powoduj¹ce tak znaczne
rozszerzenie krêgów osób i instytucji zainteresowanych polsk¹
elektroenergetyk¹. Wiele z tych zmian znajduje tak¿e wyraz

na ³amach biuletynów prezentowanych w Energetyce, mo¿na
wszak¿e wyraziæ nadziejê, ¿e zaowocuj¹ one tak¿e pojawieniem
siê na ³amach nowych biuletynów prezentuj¹cych dorobek
naukowo-techniczny w coraz nowocze�niejszej i przyjaznej dla
otoczenia elektroenergetyce.

Podkre�liæ mo¿na, ¿e nie tylko biuletyny zawiera³y i zawiera-
j¹ tre�ci bêd¹ce no�nikiem postêpu naukowo-technicznego
w energetyce. Nios¹ je tak¿e artyku³y wychodz¹ce pocz¹tkowo
spod pióra, pó�niej maszyny do pisania, a obecnie prawie bez
wyj¹tku z klawiatur komputerowych Autorów, w�ród których zna-
le�æ mo¿na nazwiska zdecydowanej wiêkszo�ci znakomitych ener-
getyków polskich, profesorów, docentów, doktorów, in¿ynierów,
magistrów. Na ró¿nych etapach swego indywidualnego rozwo-
ju, a wiêc z ró¿nymi tytu³ami i stopniami publikowali artyku³y na
³amach Energetyki. Nie sposób wymieniæ wszystkich nazwisk lu-
minarzy nauki i techniki energetycznej. Wszyscy jednak figuruj¹
w archiwach czasopisma i pamiêci redaktorów. Z okazji 55 lat
miesiêcznika i nie tylko nale¿¹ siê wszystkim Autorom serdecz-
ne s³owa podziêkowania.

Troska czasopisma o jêzyk artyku³ów technicznych
i �cis³o�æ pojêæ

Do bardzo wa¿nych w historii i dniu dzisiejszym czasopisma
czynno�ci nale¿y dbanie o poprawno�æ stylistyczn¹ i jêzykow¹
publikowanych na ³amach tekstów technicznych. Jak wskazuje
do�wiadczenie i Energetyki, i innych czasopism specjalistycznych,
czy to wydawanych przez SEP czy te¿ przez inne stowarzyszenia
naukowo-techniczne, redaktorzy przygotowuj¹cy teksty do dru-
ku maj¹ du¿o trudno�ci z pu³apkami jêzykowymi, wynikaj¹cych
zarówno z braku umiejêtno�ci poprawnego wyra¿ania my�li przez
in¿ynierów i z cenzusem naukowym i zawodowym, jak i ogól-
nych trudno�ci terminologicznych zwi¹zanych z wprowadzaniem
do jêzyka polskiego wyra¿eñ i terminów ¿argonowych.

St¹d te¿ na przestrzeni lat wa¿ne miejsce w czasopi�mie
zajmowa³y porady jêzykowe, pocz¹tkowo przede wszystkim
terminologiczne. Te k¹ciki jêzykowe prowadzili redaktorzy-in¿y-
nierowie doskonale znaj¹cy i problemy merytoryczne, i jêzyko-
we prasy technicznej. W pocz¹tkowych latach byli to in¿yniero-
wie Tadeusz Brück i Edward Miedziñski, a tematy przez nich oma-
wiane dotyczy³y miêdzy innymi znaczenia i zakresu u¿ywania
takich terminów, jak: tory i obwody, system i uk³ad elektroener-
getyczny, re¿im pracy, awaria czy zak³ócenie, stacja czy podsta-
cja transformatorowa, rozdzielnia czy rozdzielnica, nastawnia
czy nastawnica. Mo¿na przypomnieæ, ¿e spory na temat rozdziel-
nia czy rozdzielnica trwa³y jeszcze bardzo d³ugo. W 1982 roku
Energetyka popar³a stanowisko dr. in¿. Zbigniewa Nartowskie-
go w obronie terminu rozdzielnia na okre�lenie �napowietrzne-
go urz¹dzenia rozdzielczego zainstalowanego na przynale¿nym
terenie�, powo³uj¹c siê miedzy innymi na 14 zasad terminolo-
gicznych profesora Mazura, w tym zasady powszechno�ci i emo-
cjonalno�ci. Czy sprawa zosta³a rozstrzygniêta?
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Wspomnieæ tak¿e warto, ¿e choæ publikowane porady
budzi³y znaczne zainteresowanie i dyskusje w�ród fachowców,
to pojawia³y siê tak¿e g³osy negatywnie ustosunkowane do
tzw. poprawiactwa Autorów przez redaktorów.

Fakt, ¿e umiejêtno�æ prawid³owego wyra¿ania swoich
my�li jest konieczno�ci¹ w dzisiejszym technicznym �wiecie leg³
u podstaw dzia³alno�ci wszystkich zespo³ów redakcyjnych
Energetyki podczas 55 lat jej ukazywania siê. Wyznawana
by³a i jest tak¿e zasada, ¿e pisz¹cy o problematyce tech-
nicznej powinien pos³ugiwaæ siê prawid³ami gramatyki i �ci-
s³ym jêzykiem przy opisywaniu szczegó³owych zagadnieñ
technicznych.

In¿ynierowie, maj¹c do czynienia w swej codziennej dzia³al-
no�ci ze zwierzchnikami i podw³adnymi, u¿ywaj¹ stylu pisania
znanego jako pisanie techniczne. Pisanie techniczne jest do-
k³adnie tym, czym mówi, ¿e jest. Jest pisaniem o temacie, który
jest techniczny z natury rzeczy. Autor publikacji technicznej
traktuje przedmiot swoich rozwa¿añ z du¿¹ powag¹. Przedmiot
jest czym� bardzo bliskim pisz¹cemu, a jego kariera mo¿e
byæ zale¿na od jego umiejêtno�ci sformu³owania pomys³ów
na papierze. Ma on do czynienia z bezwzglêdnymi, twardymi
faktami. Niezale¿nie od tematu przy jego opisie, konieczne jest
stosowanie �cis³ego jêzyka.

Najwa¿niejsz¹ kwesti¹ w pisaniu technicznym, któr¹
pisz¹cy musi mieæ na uwadze, jest kr¹g Czytelników-odbior-
ców jego tekstu. Publikacjê jego mo¿e czytaæ bezpo�redni
zwierzchnik w jego biurze, Czytelnicy czasopism technicznych,
koledzy naukowcy i in¿ynierowie lub ludzie maj¹cy niewiele
wspólnego z technik¹.

Autor �nietechniczny� zwykle nie rozró¿nia swoich Czytel-
ników, gdy rozpoczyna pisanie opowiadania lub powie�ci.
Jego czytelnikiem mo¿e byæ zarówno profesor wy¿szej uczelni
jak i uczeñ szko³y �redniej. Obaj bêd¹ czytali ten sam tekst.

Jednocze�nie jest jasne, ¿e czytelnik nie doczyta do
koñca materia³u, który jest ponad jego mo¿liwo�ci przy-
swojenia. Pisz¹cy nie mo¿e wiêc zak³adaæ, ¿e uzyska on
sk¹d� dodatkow¹ informacjê, pomagaj¹c¹ mu w zrozumie-
niu artyku³u technicznego. Dlatego te¿, tak wa¿ne jest przygoto-
wanie redakcyjne tekstu, które ma na celu u³atwienie zrozumie-
nia go przez Czytelników bez ingerencji w my�li Autora.

Konstatacje powy¿sze leg³y u podstaw decyzji podjêtej
przez Zdzis³awa Olszewskiego o zatrudnieniu w redakcji po-
lonisty, w wyniku realizacji której to decyzji do grona redak-
torów do³¹czy³a w roku 1980 pani Iwona Gajdowa, do dzi�
dnia troszcz¹ca siê o poprawno�æ jêzykow¹ Energetyki i od
wielu lat pe³ni¹ca funkcjê Sekretarza Redakcji.

Cykl artyku³ów zawieraj¹cych omówienie najczê�ciej wy-
stêpuj¹cych b³êdów jêzykowych w artyku³ach przysy³anych
do redakcji, zatytu³owany cytatem z Juliusza S³owackiego
�...aby jêzyk giêtki powiedzia³ wszystko, co pomy�li g³owa...�
cieszy³ siê du¿ym zainteresowaniem czytelników. O swych
do�wiadczeniach w tej materii pisze pani Iwona Gajdowa
w odrêbnym artykule.

Zas³ugi redaktorów Energetyki na polu krzewienia wiedzy
i kultury u¿ywania polskiego jêzyka technicznego by³y uzna-
wane tak¿e w Stowarzyszeniu Elektryków Polskich. Wspomnieæ
warto, ¿e w pracach nad bardzo obszernym S³ownikiem Termi-
nologicznym Elektroenergetyki opracowanym pod auspicjami
Polskiego Komitetu Terminologii Elektrycznej SEP i wydanym
w 1990 roku przez Centrum Informatyki Energetyki i Wspólnotê
Energetyki i Wêgla Brunatnego wziê³o udzia³ nie tylko kilku
redaktorów Energetyki, lecz tak¿e kilkunastu Autorów.

Zakres tematyczny Energetyki
� historia i przysz³o�æ

Jak ju¿ wspomniano zakres tematyczny czasopisma zosta³
zdefiniowany przez za³o¿ycieli ju¿ w pierwszych numerach.
Warto podkre�liæ, ¿e wyra�ne sprecyzowanie tematyki, jak¹
powinna siê zajmowaæ Energetyka nast¹pi³o po objêciu nad
ni¹ opieki przez Stowarzyszenie Elektryków Polskich. Rada
Czasopism Elektrycznych SEP dokona³a ju¿ w latach piêædzie-
si¹tych podzia³u zagadnieñ miêdzy Przegl¹d Elektrotechniczny,
Wiadomo�ci Elektrotechniczne, Energetykê Przemys³ow¹
(pó�niejsz¹ Gospodarkê Paliwami i Energi¹) oraz Energetykê.

Energetyka zamieszcza³a i zamieszcza artyku³y z zakresu
budowy oraz eksploatacji elektrowni i elektrociep³owni, a tak-
¿e sieci i systemów elektroenergetycznych, z dziedziny pro-
dukcji i przesy³u energii elektrycznej, techniki cieplnej i dzia³a-
nia urz¹dzeñ energetycznych elektrowni i sieci.

Energetyka jest ogólnokrajowym miesiêcznikiem przezna-
czonym dla kadry technicznej i zarz¹dzaj¹cej przedsiêbiorstw
energetycznych, a tak¿e firm i jednostek naukowo-badawczych
zajmuj¹cych siê problematyk¹ energetyczn¹. Czytaj¹ go tak¿e
energetycy zak³adów przemys³owych, a tak¿e samorz¹dów gmin,
powiatów oraz urzêdów szczebla wojewódzkiego. Prenumeruj¹
j¹ tak¿e menad¿erowie i ekonomi�ci, prawnicy i samorz¹dowcy,
studenci i naukowcy.

Kolejne zespo³y redakcyjne stara³y siê realizowaæ ¿ycze-
nia Czytelników co do tematyki poruszanej na ³amach, a tak¿e
dostosowywaæ zawarto�æ czasopisma do zmieniaj¹cych siê
warunków funkcjonowania polskiej energetyki. St¹d te¿ wzrost
zainteresowania czasopisma problemami, jakie pocz¹tkowo
wydawa³y siê do�æ odleg³e od techniki energetycznej, to jest
ekonomii, organizacji, prawa i ekologii.

Jednym z pierwszych przejawów tego rozszerzania zakresu
tematycznego czasopisma i zainteresowañ redaktorów by³y
do�æ g³êbokie analizy i rozwa¿ania prowadzone pod kierun-
kiem ówczesnego redaktora naczelnego Zdzis³awa Olszew-
skiego w latach 1980�1982. Pod Jego kierownictwem
powsta³ wówczas przy kole SEP w Zak³adach Energetycznych
Okrêgu Po³udniowego w Katowicach zespó³ ds. reformy
w energetyce. W sk³ad tego zespo³u weszli tak¿e redaktorzy
dzia³owi Energetyki. Prace te zaowocowa³y kilkoma artyku-
³ami autorstwa Zdzis³awa Olszewskiego, z których dwa,
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zatytu³owane: �Szczegó³owe przyczyny kryzysu gospodarczego
w kraju� oraz �Dezorganizacja struktur zarz¹dzania w krajowym
systemie elektroenergetycznym, przyczyny, skutki, �rodki zarad-
cze� stanowi³y g³êbokie studium ówczesnej sytuacji i okre�la³y
drogi jej naprawy.

Zauwa¿yæ warto, ¿e materia³y te sta³y siê tak¿e przedmio-
tem dyskusji, jaka odby³a siê w cytowanym kole SEP w Kato-
wicach z udzia³em wówczas doktora Leszka Balcerowicza.
W wyniku tych przemy�leñ powsta³ tak¿e tzw. Spo³eczny Projekt
Reformy Energetyki, równie¿ opublikowany na ³amach czasopi-
sma w jego pierwszym numerze po odwieszeniu, zawieszonej
w stanie wojennym Energetyki.

Niezale¿nie od oceny merytorycznej wzmiankowanego pro-
jektu, który spotka³ siê z do�æ krytycznymi opiniami i to ze wszyst-
kich stron, przede wszystkim ze wzglêdu na do�æ rewolucyjne,
jak na owe czasy podej�cie do strony ekonomicznej dzia³alno�ci
przedsiêbiorstw energetycznych, zawieraj¹ce miêdzy innymi
sugestie likwidacji rachunku wyrównawczego w bran¿y, sta-
nowi on wyra�ny dowód w³¹czania siê czasopisma w problemy,
jakimi ¿yli energetycy.

Zainteresowanie to w ostatnich latach przejawia³o siê w mniej-
szym stopniu bezpo�rednim udzia³em redakcji w sporach i pole-
mikach dotycz¹cych polskiej elektroenergetyki koñca XX wieku
i pocz¹tków wieku XXI, a w wiêkszym zakresie relacjonowania
tego wszystkiego, o czym siê mówi, pisze i dyskutuje o ener-
getyce. �wiadcz¹ o tym dyskusje zainicjowane na ³amach czaso-
pisma, a tak¿e nadsy³ane artyku³y polemizuj¹ce ze szczególnie
irytuj¹cymi dla poszczególnych Autorów problemami. Celem jest
przybli¿enie Czytelnikom zagadnieñ nurtuj¹cych energetykê
polsk¹ w okresie przed akcesj¹ do UE, jako pewnego rodzaju
cezur¹, po przekroczeniu której nast¹piæ mo¿e otwarcie polskiego
rynku energii elektrycznej na konkurencjê globaln¹.

Oczywi�cie problemy zwi¹zane z reformowaniem elektro-
energetyki nie zdominowa³y tematyki czasopisma i tak te¿
bêdzie w przysz³o�ci. Energetyka jest i bêdzie czasopismem
naukowo-technicznym maj¹cym s³u¿yæ energetykom w ich
�codziennym trudzie prowadzenia ruchu maszyn i urz¹dzeñ�.
Staj¹ siê one coraz bardziej skomplikowane, w coraz wiêkszym
stopniu wkracza informatyka, elektronika i telekomunikacja,
rozszerza siê zakres dzia³añ energetyków na dziedziny, o jakich
jeszcze 55 lat temu nikt nie s³ysza³. Zmienia siê tak¿e i czasopi-
smo energetyków staraj¹c siê towarzyszyæ ludziom zajmuj¹-
cych siê wytwarzaniem, przesy³aniem i dystrybucj¹ energii
elektrycznej w sposób przyjazny dla �rodowiska.

Niezale¿nie od tego, jakie bêd¹ w przysz³o�ci no�niki energii
pierwotnej i jakie technologie ich wytwarzania, wystêpowaæ
bêdzie potrzeba utrzymywania urz¹dzeñ w stanie gotowo�ci, ich
remontowania i takiego prowadzenia ruchu, �aby uchroniæ ma-
szyny i urz¹dzenia od uszkodzeñ i wypadków, co jest mo¿liwym
do osi¹gniêcia przez odpowiedni nadzór i pielêgnacjê...�, jak
pisa³ 55 lat temu za³o¿yciel Energetyki, wybitny Polak i zas³u¿ony
energetyk Józef Michejda.

Tomasz E. Ko³akowski

Uroczysto�æ 35-lecia Energetyki
Katowice, 7 grudnia 1981 r.
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Niebawem minie 35 lat mej wspó³pracy z Redakcj¹ Energe-
tyki. Wiele w tym czasie zmieni³o siê. Przede wszystkim ca³ko-
wicie zmieni³ siê system polityczny i gospodarczy kraju. Coraz
g³êbszej przemianie ulega mentalno�æ spo³eczeñstwa, postêpu-
je tak¿e jego zmiana pokoleniowa. Energetyka podlega ci¹g³ej
restrukturyzacji i tak jak inne dziedziny krajowej gospodarki jest
przedmiotem zmian w³asno�ciowych. Wiele znanych tytu³ów
prasowych znik³o z rynku. Energetyka jednak trwa i rozwija siê.
Systematycznie zmienia i poszerza siê grono autorów publikuj¹-
cych na jej ³amach, zmianie podlega równie¿ kr¹g jej czytelni-
ków, co oczywi�cie jest naturalnym procesem. Gdy biorê do rêki
kolejny numer Energetyki, z niejakim sentymentem spogl¹dam
na jej tytu³. Charakterystyczne liternictwo, które powsta³o �za
moich czasów�, nadal istnieje i jest symbolem trwa³o�ci czasopi-
sma. Owszem, zaistnia³e zmiany w otoczeniu i postêp technicz-
ny wywar³y bezspornie wp³yw, powiem korzystny wp³yw, na
kszta³t czasopisma. Rozwój techniki i nowe �rodki techniczne
stosowane obecnie w energetyce musia³y spowodowaæ posze-
rzenie zakresu tematycznego miesiêcznika, za� warunki gospo-
darki rynkowej znale�æ odbicie tak w merytorycznej zawarto�ci,
jak i w graficznej stronie czasopisma. Energetyka poza tym
unowocze�ni³a siê pod wzglêdem wydawniczym, stosuje obec-
nie nowoczesne �rodki techniczne w ³¹czno�ci z autorami, czytel-
nikami i kontrahentami. Ponadto, stara siê docieraæ do swych
odbiorców równie¿ poprzez sieæ internetu. Pozostaje jednak
Energetyk¹ tak¹, jakiej po�wiêci³em sporo czasu w ci¹gu tych
lat. Jaka Energetyka jest dzi� ka¿dy czytelnik co miesi¹c widzi.
Chcia³bym, aby ta gar�æ wspomnieñ choæ po trosze przybli¿y³a
dzisiejszemu czytelnikowi ludzi, którzy ukszta³towali oblicze cza-
sopisma i problemy, z jakimi biedzili siê w trudnych, za� dzi�
dla wielu ju¿ egzotycznych czasach.

W tym wspomnieniowym szkicu chcia³bym trochê miejsca
po�wiêciæ ludziom, którym Energetyka zawdziêcza swe istnie-
nie � Za³o¿ycielom i Redaktorom Naczelnym, których ju¿ nie ma
w�ród nas. W trakcie mojej wspó³pracy z redakcj¹ Energetyki
zetkn¹³em siê w ró¿ny sposób z nimi wszystkimi.

Mgr in¿. Józef Michejda, inicjator powstania i za³o¿yciel
Energetyki dla nas, cz³onków zespo³u redakcyjnego, w owym
czasie, gdy rozpoczyna³em swoj¹ wieloletni¹ pracê w redakcji,
by³ ju¿ postaci¹ legendarn¹. Zakoñczy³ on ju¿ wtedy swoj¹
dzia³alno�æ zawodow¹, a nale¿y pamiêtaæ, ¿e by³ jednym
z tych, którzy organizowali po wojnie polsk¹ energetykê, �ci�-
lej mówi¹c tworzyli j¹ na nowo. Po przej�ciu na emeryturê,
mieszkaj¹c w Warszawie, podj¹³ siê utworzenia i kierowania
nowym czasopismem SEP � Gospodark¹ Paliwami i Energi¹.
Mimo, ¿e by³ Redaktorem Naczelnym tego w pewien sposób
konkurencyjnego czasopisma, nadal bardzo dyskretnie opieko-
wa³ siê Energetyk¹. Przesy³a³ nam do publikacji te artyku³y,
które otrzymywa³a Gospodarka Paliwami i Energi¹, a które

ENERGETYKA,  jak¹ pamiêtam jego zdaniem bardziej odpowiada³y profilowi tematycznemu
Energetyki. Nasza redakcja oczywi�cie rewan¿owa³a Mu siê
podobny sposób. Red. Michejda przez wiele lat (tak d³ugo,
jak Mu na to pozwala³y si³y) systematycznie przesy³a³ nam
opracowywane przez siebie omówienia ciekawych publikacji
z czasopism zagranicznych. Styka³em siê wiêc z Nim tylko w taki
oto po�redni sposób. Nie dane mi by³o ani Go poznaæ, ani te¿
spotkaæ siê z Nim bezpo�rednio, a szkoda, bo by³ to cz³owiek
wielkiego formatu.

Pracê w Redakcji Energetyki zaproponowa³ mi red. Zdzis³aw
Olszewski. Zanim jednak podj¹³em j¹ na sta³e bardzo uwa¿nie
przygl¹da³ mi siê ówczesny Redaktor Naczelny czasopisma �
red. Bronis³aw Lis. Otrzyma³em na pocz¹tek do opracowania
redakcyjnego kilka ciekawych, ale wyj¹tkowo trudnych mery-
torycznie tekstów, a jednocze�nie napisanych szczególnie
zawile i niejasno. Trzeba by³o je tak przeredagowaæ, aby nie
zgubiæ ich sensu merytorycznego, zrobiæ je zrozumia³ymi dla
du¿ego grona czytelników, nadaæ im kszta³t obowi¹zuj¹cy
w czasopi�mie i utrzymaæ w miarê mo¿liwo�ci autorski sposób
wyra¿ania my�li. By³a to dla mnie wówczas istna kwadratura
ko³a. Kilkakrotne rozmowy z red. Lisem na temat opracowywa-
nych przeze mnie artyku³ów wyrobi³y we mnie pogl¹d na jego
osobowo�æ. By³ on cz³owiekiem niezwykle pedantycznym.
Cechowa³a go wielka kultura bycia i s³owa oraz umiejêtno�æ bar-
dzo zwiêz³ego i niezwykle jasnego formu³owania my�li. Impono-
wa³ mi du¿¹ erudycj¹. Wiele mo¿na by³o zyskaæ ze spotkañ z Nim.
Szkoda, ¿e tylko przez niespe³na rok mog³em siê z Nim stykaæ.
Nieuleczalna choroba, która nagle rozwinê³a siê, doprowadzi³a
do jego �mierci. Jego odej�cie by³o du¿¹ strat¹ dla Energetyki.

W takich okoliczno�ciach redagowanie Energetyki spo-
czê³o praktycznie wy³¹cznie na barkach red. Olszewskiego, gdy¿
tacy nowicjusze jak ja niewiele mogli mu wówczas dopomóc.
Ówczesny sekretarz redakcji Gerard Gola zajmowa³ siê
za� wy³¹cznie sprawami technicznymi.

W roku 1981
wieloletni

Sekretarz Redakcji
pan Gerard Gola
otrzyma³ Z³oty
Krzy¿ Zas³ugi
(na zdjêciu

gratulacje sk³ada
Zdzis³aw Olszewski)
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Jeszcze w czasie gdy ¿y³ red. Lis, kol. Olszewski sprawia³
wra¿enie bardzo zmêczonego, z zespo³u redakcyjnego odeszli
wtedy starsi cz³onkowie i na nim wy³¹cznie ci¹¿y³ obowi¹zek
opracowywania praktycznie wszystkich nadsy³anych artyku³ów.
Nale¿y przy tym pamiêtaæ, ¿e w sk³ad redakcji Energetyki
wchodzili pracownicy etatowi Zak³adów Energetycznych Okrêgu
Po³udniowego, dla których prace redakcyjne by³y dodatko-
wym zajêciem poza normalnymi obowi¹zkami s³u¿bowymi
w macierzystym zak³adzie pracy. Red. Olszewski mówi³, ¿e
chcia³by stworzyæ nowy zespó³ ludzi, którzy w przysz³o�ci
przejêliby odpowiedzialno�æ za czasopismo. Byæ mo¿e widzia³,
¿e red. Lis zaczyna³ podupadaæ na zdrowiu i przeczuwa³, ¿e nie
d³ugo ju¿ bêdzie musia³ sam przej¹æ jego obowi¹zki, byæ
mo¿e by³o to Jego dalekowzroczne spojrzenie na przysz³o�æ
Energetyki. On by³ bowiem motorem w³¹czenia w sk³ad redakcji
kolejno kolegów Tomasza Ko³akowskiego i Jerzego Dobosiewi-
cza. Jego marzeniem by³o zatrudnienie w redakcji pracowników
etatowych, najlepiej z przygotowaniem jednocze�nie
i in¿ynierskim, i dziennikarskim. I tu los okaza³ mu siê przyjazny.
W redakcji zatrudnili siê bowiem kol. Wojciech B³oñski in¿ynier
elektryk, dziennikarz katowickiej Trybuny Robotniczej oraz
kol. Anna Czumak-Bieniecka, równie¿ dziennikarka z poli-
technicznym wykszta³ceniem, za� nieco pó�niej kol. Iwona
Gajdowa, która jako polonistka wnios³a bardzo wiele nowego
w kszta³towanie jêzyka publikacji. Znamienne jest to, ¿e w³a-
�nie �ludzie� redaktora Olszewskiego po Jego odej�ciu z re-
dakcji prowadzili i do dzi� prowadz¹ czasopismo. On równie¿
narzuci³ czasopismu pewien styl, który praktycznie do dzi� siê
utrzyma³, a niezbêdne jego modyfikacje wynikaj¹ jedyniez
potrzeby unowocze�nienia czasopisma i wprowadzania zmian,
które narzuca czas.

Pod koniec stycznia 1983 r. mgr in¿. Olszewski zosta³
odwo³any ze stanowiska naczelnego redaktora Energetyki.
Przykrym dla mnie zaskoczeniem by³o nie samo odwo³anie,

bo in¿. Olszewski sam zamierza³ zrezygnowaæ niebawem ze
swej funkcji, lecz rola w tym �ma³ych ludzi�, którzy chcieli siê
przypodobaæ ówczesnemu Ministrowi Górnictwa i Energe-
tyki. Ca³a sprawa mia³a swe �ród³o w opublikowaniu przez
Energetykê projektu reformy krajowej energetyki, opracowa-
nego przez zespó³ specjalistów kierowany w³a�nie przez in¿.
Olszewskiego. Projekt wzbudzi³ du¿e zainteresowanie, szed³
bowiem na przeciw aspiracjom do samodzielno�ci poszcze-
gólnych elektrowni. Nie mia³ jednak ¿adnych szans realizacji.
W warunkach scentralizowanej gospodarki nakazowo-roz-
dzielczej nie mo¿na by³o przecie¿ doprowadziæ do tego, by
generacj¹ energii elektrycznej rz¹dzi³y zasady rynkowe, nawet
w ograniczony sposób. Ci sami ludzie, którzy pocz¹tkowo
sk³adali in¿. Olszewskiemu gratulacje za pomys³ i odwagê,
nagle odwrócili siê od Niego. Odwo³aniem uczyniono du¿¹
krzywdê Energetyce � pozbawiaj¹c j¹ kierownika w trakcie
formowania jej nowego oblicza, moraln¹ za� in¿. Olszewskie-
mu. W mojej pamiêci in¿. Olszewski pozosta³ jako cz³owiek
bardzo inteligentny i wszechstronny, pisz¹cy wspania³¹
polszczyzn¹, �wietny gawêdziarz oraz niez³omny dyskutant.
Du¿o opowiada³ o rodzinnych stronach, o losach jego krajan,
niekiedy i o swoich prze¿yciach. Dodatkowej barwy tym opo-
wie�ciom nadawa³ jego wileñski akcent i kresowy humor.
Dyskusje na wszelkie tematy by³y jego ¿ywio³em, a w trakcie
w³a�nie tych dyskusji rodzi³y siê niejednokrotnie bardzo
cenne pomys³y i inicjatywy.

Redaktor Wojciech B³oñski przej¹³ kierownictwo redakcji
po in¿. Olszewskim niejako w sposób naturalny. By³ bowiem
przez swego poprzednika do tego przygotowywany ju¿ od
chwili rozpoczêcia pracy w Energetyce. Kierowa³ on czasopismem
w okresie zmiany systemu politycznego i gospodarczego kraju.
Powsta³y wtedy, z jednej strony wielkie mo¿liwo�ci rozwoju
czasopisma, z drugiej za� zagro¿enia wynikaj¹ce z praw gos-
podarki rynkowej. Dzia³a³ bardzo ostro¿nie, jednocze�nie jed-
nak konsekwentnie zmierza³ do usamodzielnienia siê czaso-
pisma. Za jego czasów rozwinê³a siê dzia³alno�æ reklamowa
czasopisma, dziêki której, mimo wzrostu kosztu edycji ka¿dego
numeru, cena prenumeraty Energetyki, w odró¿nieniu od ceny
innych czasopism naukowo-technicznych, bardzo rzadko ule-
ga³a zmianie. Dba³ przy tym o utrzymanie poziomu meryto-
rycznego czasopisma. Redagowanie Energetyki by³o Jego
jedynym hobby i temu po�wiêca³ ca³y swój czas i wszystkie
si³y. Szkoda, ¿e mimo przestróg nie dba³ zupe³nie o swoje
zdrowie, bo to � jak s¹dzê � by³o przyczyn¹ jego przed-
wczesnej �mierci.

Energetyka od pocz¹tku by³a traktowana zarówno przez
zespó³ redakcyjny, jak autorów i czytelników jako forum wy-
miany my�li technicznej i miejsce, w którym autorzy mogli
przedstawiaæ swoje przemy�lenia, pomys³y, nowe rozwi¹za-
nia techniczne, prowadziæ dyskusje na temat tych problemów,
które wymaga³y pilnego rozwi¹zania. By³a otwarta dla ka¿de-
go, kto tylko mia³ co� interesuj¹cego do przedstawienia.

Rok 1981. Wiceminister Stanis³aw Ku� wrêcza
Zdzis³awowi Olszewskiemu list gratulacyjny

od Ministra Górnictwa i Energetyki
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Jednakowo byli traktowani autorzy z du¿ym dorobkiem nauko-
wym, jak i zwykli pracownicy eksploatacyjni elektrowni czy
sieci elektroenergetycznych. Artyku³y, które by³y kierowane do
druku musia³y jednak spe³niaæ nastêpuj¹ce wymagania: musia³y
mie�ciæ siê w profilu tematycznym naszego czasopisma, oma-
wiaæ najbardziej aktualne problemy energetyki, za� ich tre�æ
i prowadzone rozwa¿ania nie mog³y byæ prowadzone wbrew
prawom fizyki. Do druku by³y przyjmowane artyku³y bardzo
interesuj¹ce pod wzglêdem merytorycznym nawet wtedy,
gdy by³y napisane niezbyt zgrabnie lub ma³o starannie. Rol¹
zespo³u redakcyjnego by³o wówczas opracowanie takiego
artyku³u, jaki nadawa³ siê do druku. Wychodzili�my z za³o¿enia,
¿e czynimy to nie tylko dla dobra czasopisma, w którym musi
byæ zachowany odpowiedni poziom publikowanych tekstów,
lecz tak¿e dla zachowania dobrego imienia autorów. Wiêkszo�æ
zreszt¹ nadsy³anych artyku³ów wymaga³a obróbki redakcyjnej,
gdy¿ trzeba je by³o dostosowaæ pod wzglêdem formy do
standardów obowi¹zuj¹cych w naszym czasopi�mie. Niewielu
autorów przesy³a³o artyku³y zgodnie z naszymi wymaganiami
formalnymi, mimo ¿e na ³amach Energetyki kilkakrotnie by³y
one podawane. Owszem, byli i tacy, którzy zauwa¿ali i dostoso-
wywali siê nawet do nieznacznych zmian formalnych wprowa-
dzanych przez redakcjê bez wcze�niejszej zapowiedzi. By³ to dla
nas wtedy powód do satysfakcji, ¿e mamy równie¿ czytelników
bardzo uwa¿nie czytaj¹cych nasze czasopismo.

nie mogli�my sobie pozwoliæ na o�mieszenie czasopisma przez
druk tekstu, który zawiera³by oczywiste b³êdy merytoryczne. Nie
wolno nam jednak by³o ich korygowaæ, tak samo jak nie wolno
nam by³o ingerowaæ w merytoryczn¹ tre�æ artyku³u. Redakcja
mog³a jedynie zwróciæ uwagê autorowi na b³êdy. Korektê mu-
sia³ przeprowadziæ on sam. Mnie uda³o siê dwu- lub trzykrotnie
wychwyciæ tego rodzaju b³êdy. Redakcja zawsze otrzymywa³a
od autorów za to podziêkowania. Wa¿niejsze jednak by³o to, ¿e
czasopismo zyskiwa³o w�ród nich coraz wiêkszy presti¿.

Szczególnym utrapieniem byli autorzy przesy³aj¹cy opisy
�wynalazków� o charakterze perpetuum mobile. Nie przekony-
wa³o ich ¿adne t³umaczenie powodów, dla których nie mo¿na
takiego tekstu przyj¹æ do druku, za� odmowê druku zawsze przyj-
mowali jako jeszcze jeden dowód sprzysiê¿enia przeciw nim.
Starsi czytelnicy z terenu �l¹ska zapewne pamiêtaj¹ historiê
pomys³u urz¹dzenia o charakterze pompy ciep³a, które autor
nazwa³ cieplnic¹, a które by³o klasycznym przyk³adem perpetu-
um mobile II stopnia. Cieplnica by³a bowiem przedmiotem wielu
dyskusji w�ród �l¹skich energetyków. Autor kwestionowa³ za-
sadno�æ drugiej zasady termodynamiki, gdy¿ tylko przy tym za-
³o¿eniu mo¿na by³o wyt³umaczyæ dzia³anie jego urz¹dzenia. Przez
wiele lat przesy³a³ nam z pro�b¹ o druk kolejne wersje publikacji
na ten temat. Nie przyjmowa³ ¿adnych argumentów, nie poma-
ga³y nawet przedstawiane mu przez nas negatywne opinie ta-
kich autorytetów, jak prof. Ochêduszko. Wszyscy, którzy nego-
wali jego pomys³, byli dla niego po prostu dogmatykami wierz¹-
cymi bezkrytycznie w zasady kiedy� wymy�lone. Red. Olszew-
ski, który mia³ niezwyk³y dar przekonywania, bezskutecznie stra-
wi³ z nim na dyskusjach wiele godzin. Poprosi³ w koñcu mnie,
bym jako� sprawê za³atwi³. Na spotkaniu z autorem powie-
dzia³em, ¿e nie mogê z nim dyskutowaæ na temat jego pomys³u,
gdy¿ zbyt ma³o siê znam na zagadnieniach cieplnych. Obieca-
³em mu jednak, ¿e opracujê redakcyjnie jego artyku³. Najistot-
niejszym jednak tego warunkiem musia³a byæ jego zgoda na
wy³¹czenie z tekstu wszelkich sformu³owañ neguj¹cych drug¹
zasadê termodynamiki. Móg³ natomiast pozostaæ w tek�cie ca³y
wywód opisuj¹cy zasadê dzia³ania cieplnicy wraz z wszystkimi
wzorami i przyk³adowymi obliczeniami. Poradzi³em mu poza
tym, by opracowany przez mnie artyku³ przes³a³ do jakiego� cza-
sopisma specjalizuj¹cego siê w technice ch³odniczej. Jaka by³a
rado�æ autora, a nasze zdziwienie, gdy jego artyku³ ukaza³ siê
wreszcie w druku. Pó�niej tylko dotar³y do nas wie�ci o burzy,
jaka powsta³a w redakcji owego czasopisma.

¯yli�my, pracowali�my i dzia³ali�my w czasach dla m³odego
czytelnika zapewne niepojêtych. By³y to czasy, gdy regla-
mentowana by³a ilo�æ i jako�æ papieru potrzebnego do druku
czasopisma. Nak³ad i liczbê stron ka¿dego numeru co miesi¹c
zatwierdza³ cenzor. Cenzor co miesi¹c zwalnia³, jak to siê mówi-
³o, do druku ka¿dy numer. Choæ Energetyka jako czasopismo na-
ukowo-techniczne nie mog³a przecie¿ stanowiæ zagro¿enia
ani dla ustroju Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, ani te¿
przemycaæ idei rewizjonistycznych, podlega³a jednak cenzurze.

Z inicjatywy red. Olszewskiego ukazywa³ siê w Energetyce
w latach 1980�1983 cykl esejów pisanych przez Iwonê
Gajdow¹, którego mottem by³ znany cytat z poematu Beniowski
Juliusza S³owackiego �...aby jêzyk giêtki powiedzia³ wszystko,
co pomy�li g³owa�. Cieszy³ siê on w�ród czytelników du¿ym
zainteresowaniem i, jak s¹dzê, dopomóg³ wielu autorom w po-
prawnym przygotowaniu dla nas publikacji.

Ka¿dy tekst, bez wzglêdu na to kto go przys³a³, podlega³
ocenie Redaktora Naczelnego i odpowiedniego Redaktora Dzia-
³owego czy mo¿e byæ przeznaczony do druku, czy te¿ nie. Wpraw-
dzie w czasopi�mie obowi¹zywa³a zasada, ¿e za merytoryczn¹
tre�æ artyku³u Redakcja odpowiedzialno�ci nie ponosi, jednak
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W pierwszych miesi¹cach stanu wojennego zawieszono jej wy-
dawanie, tak jak innych gazet i czasopism w Polsce. Tak¿e po
wznowieniu wydawania ka¿da wizyta u cenzora budzi³a obawy.
Je�li bowiem zakwestionowa³ on jaki� fragment tekstu, trzeba
by³o na nowo formatowaæ gotowy ju¿ numer, co, nie mówi¹c ju¿
o dodatkowych kosztach, nie by³o takie proste przy ówczesnej
technice druku. Nie wiem czy czêste by³y przypadki ingerencji
cenzora i jakie by³y rozmiary ingerencji. Jest mi znany jeden przy-
padek, który dotyczy³ tekstu opracowywanego przeze mnie.
By³ to artyku³ o budowanym wówczas zespole zbiorników
wodnych Czorsztyn�Niedzica. Cenzor nakaza³ usun¹æ z arty-
ku³u informacje dotycz¹ce powierzchni i pojemno�ci zbiorników
oraz wysoko�ci spiêtrzenia wody, gdy¿ uzna³ je za przedmiot
tajemnicy pañstwowej. Nonsens tego nakazu by³ zupe³nie oczy-
wisty. Red. Olszewski zaopatrzony w najaktualniejszy rocznik
Urzêdu Statystycznego sam wybra³ siê do Urzêdu Kontroli Prasy,
Wydawnictw i Widowisk. Cenzor, acz z trudem, zrezygnowa³ ze
swego wymagania dopiero wtedy, gdy zobaczy³, ¿e w roczniku
s¹ podane kwestionowane przez niego dane dotycz¹ce istnie-
j¹cych ju¿ w Polsce zbiorników wodnych.

£¹czno�æ z czytelnikami Redakcja Energetyki utrzymy-
wa³a przede wszystkim przez spotkania zespo³u redakcyjnego
z ró¿nymi �rodowiskami czytelników. By³a to zawsze okazja
do zebrania informacji o zainteresowaniach czytelników, za�
opinie zebrane przy takich okazjach s³u¿y³y do korekty corocznie
podawanego programu tematycznego czasopisma.

Przy realizacji tych programów byli�my jednak zawsze uza-
le¿nieni od naszych autorów i ich inwencji, choæ sami starali�my
siê ukierunkowywaæ ich, publikuj¹c tak zwane artyku³y dyskusyj-
ne, to jest takie, które sw¹ kontrowersyjno�ci¹ wywo³ywa³y na
naszych ³amach dyskusje. Nazw¹ artyku³ dyskusyjny nazy-
wali�my równie¿ publikacje zawieraj¹ce pogl¹dy, których
zespó³ redakcyjny nie podziela³. Piszê o tym, ¿eby z ca³ym
naciskiem podkre�liæ, ¿e Redakcja Energetyki nigdy nie pod-
da³a siê niczyjemu dyktatowi, nie stosowa³a równie¿ tak
zwanej autocenzury... Na ³amach naszego czasopisma zawsze
zamieszczali�my wszystkie listy, które do nas dociera³y, równie¿
krytyczne wobec nas samych.

Pisz¹c tê gar�æ wspomnieñ chcia³em naszym dzisiejszym
czytelnikom przybli¿yæ tych ludzi, którzy stworzyli Energetykê
i którzy ni¹ kierowali nadaj¹c jej dzisiejszy kszta³t. Cieszy³bym
siê, je�liby czytelnicy � bez spogl¹dania w stare roczniki �
mogli choæ po trosze wyobraziæ sobie, jaka by³a Energetyka.
Energetyka, jak¹ ja zapamiêta³em.

S¹dzê równie¿, ¿e parê zmieszczonych uwag o �kuchni
redakcyjnej� przybli¿y autorom obecny zespó³ redakcyjny
Energetyki, jego troski i starania o ka¿dy nowy numer czasopi-
sma. Na koniec ¿yczê Redakcji, wszystkim autorom i czytelnikom
oraz oczywi�cie sobie tak¿e, by Energetyka tak jak dotychczas
trwa³a i rozwija³a siê.

S³awomir Tomaszewski

To ju¿ 22 lata w Energetyce � czy to mo¿liwe?

Lata 80., które przynios³y tyle zasadniczych zmian w ¿yciu
Polaków, mnie równie¿ kojarz¹ siê z bardzo istotn¹ zmian¹ �
zmian¹ miejsca pracy. Do redakcji Energetyki zosta³am przyjêta
w lutym 1980 r., po przej�ciu ze �l¹skiego Instytutu Naukowego
w Katowicach. Tam pracowa³am równie¿ w charakterze redak-
tora, opracowywa³am i przygotowywa³am do druku ksi¹¿ki
z zakresu historii Polski, socjologii, historii literatury oraz
monografie miast. Zawód redaktora by³ mi wprawdzie znany,
ale pespektywa pracy w redakcji czasopisma naukowo-technicz-
nego budzi³a wówczas wiele obaw. Czy dam sobie radê?

Zespó³ redakcyjny, którego szefem by³ mgr in¿. Zdzis³aw
Olszewski sk³ada³ siê wówczas z samych in¿ynierów, fachow-
ców w swoich dziedzinach. Byli to: Anna Czumak-Bieniecka,
Wojciech B³oñski, Jerzy Dobosiewicz, Tomasz Ko³akowski,
Sergiusz Minorski, S³awomir Tomaszewski. To oni � jako re-
daktorzy dzia³owi � opracowywali poszczególne artyku³y,
a ja stara³am siê cyzelowaæ je pod wzglêdem jêzykowym.
Przyznajê, ¿e ¿adne z moich pytañ kierowanych do redaktorów
czy Szefa nie pozosta³o bez odpowiedzi. Ka¿dy szczegó³, doty-
cz¹cy chocia¿by zapisu wzorów, nazewnictwa urz¹dzeñ nie
pozosta³ niewyja�niony. Tak to mo¿na by³o pracowaæ.

Redaktor Olszewski by³ bardzo pracowity i wymagaj¹cy, rów-
nie¿ od siebie. Sam pisa³ artyku³y, redagowa³, opiniowa³, przed
podpisaniem do druku czyta³ ka¿dy numer Energetyki. I bardzo
czêsto mia³ w¹tpliwo�ci co do jednoznaczno�ci sformu³owañ, pre-
cyzji wypowiedzi czy poprawno�ci jêzykowej. W wyniku bardzo
wielu redakcyjnych dyskusji starali�my siê rozwi¹zywaæ ka¿dy pro-
blem. Z inicjatywy Szefa zaczê³am pisywaæ felietony dotycz¹ce
poprawno�ci jêzykowej. Ich motto brzmia³o �...Aby jêzyk giêtki
powiedzia³ wszystko, co pomy�li g³owa...� (J. S³owacki). Stara-
³am siê wyja�niæ w nich przyczyny czêsto powtarzaj¹cych siê
w artyku³ach b³êdów, a przede wszystkim wskazywaæ popraw-
ne formy odmiany, stylu, pisowni czy transkrypcji. Felietony te
ukazywa³y siê przez kilka lat i nosi³y np. tytu³y: �O w³asno�ciach
i w³a�ciwo�ciach�, �O b³êdach, jakie napotykamy najczê�ciej�,
�Odno�nie do...�, �Cz¹stka by � kiedy razem, a kiedy osobno�,
�Jak tworzymy skrótowce�, �O zdaniach�, �Konieczna jest zgoda�,
�Do czy dla�, �Mniej wahañ, gdy chcemy napisaæ nie�, �Razem czy
osobno�, �Gdy nie ma za co dziêkowaæ�, �Kilka uwag na temat
germanizmów�, �O typowych rusycyzmach�, �O wykroczeniach
przeciw normie jêzykowej�, �Aby unikn¹æ dwuznaczno�ci�, �Czy
zawsze ma byæ bierna�, �Zapo¿yczaæ czy rugowaæ� itp.
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W styczniu 1983 r. Zdzis³aw Olszewski zosta³ odwo³any ze
stanowiska redaktora naczelnego. Jego miejsce zaj¹³ mgr
in¿. Wojciech B³oñski. By³ moim Szefem przez 17 lat, które
dla redakcji Energetyki oznacza³y okres bardzo wielu istotnych
zmian. Na te lata przypad³y bowiem tak znacz¹ce wydarzenia,
jak np.:
� likwidacja cenzury w wyniku zmiany systemu politycznego

(cenzor, który wielokrotnie dokonywa³ zmian w naszych
tekstach lub ich nie dopuszcza³ do druku wróci³ wówczas
do zawodu ...zecera do drukarni);

� zmiana techniki druku z typograficznej na offsetow¹ (sta³o
siê to mo¿liwe dziêki unowocze�nieniu parku maszynowe-
go drukarni im. Karola Miarki w Miko³owie, po jej przej�ciu
w rêce prywatne);

� zmiana miejsca zatrudnienia pracowników etatowych
redakcji z wydawnictwa SIGMA-NOT Sp. z o.o. na Zarz¹d
G³ówny Stowarzyszenia Elektryków Polskich;

� ogromny rozwój dzia³alno�ci reklamowej firm, dziêki której
w Energetyce pojawi³y siê wk³adki zawieraj¹ce nawet
kilkana�cie stron reklam formatu A4, nie licz¹c ok³adek
(dzia³alno�æ ta w znacz¹cy sposób wp³ynê³a na kondycjê
finansow¹ redakcji i SEP);

� wydawanie raz w roku tzw. numerów specjalnych, s³u¿¹cych
prezentacji i promowaniu technicznych i organizacyjnych
osi¹gniêæ polskich elektrowni oraz firm obchodz¹cych
jubileusze (wydali�my numery specjalne po�wiêcone
Elektrowni Be³chatów, Elektrowni Opole, Elektrowni Po³aniec,
Elektrowni Jaworzno III, Elektrowni Rybnik oraz firmy RAFAKO
(nawet dwukrotnie).
Dla mnie równie¿ lata, które wspominam oznacza³y

bardzo istotne zmiany. W 1990 r. wyst¹pi³am do kolegi
Wojciecha B³oñskiego z pro�b¹ o 3-letni urlop wychowawczy.

Nie zgodzi³ siê, ale zaproponowa³ mi pracê w niepe³nym wy-
miarze godzin, na bardzo dogodnych zasadach. Nie wy³¹czy³am
siê wiêc z prac redakcyjnych, a jednocze�nie spokojnie mog³am
zaj¹æ siê domem i dzieæmi. By³am Wojtkowi za to bardzo
wdziêczna.

Pocz¹tek lat 90. oznacza³ dla redakcji istotne zmiany
personalne. Sekretarz redakcji kol. Zbigniew J. Gurgul podj¹³
pracê w miesiêczniku Ochrona Powietrza, wcze�niej kol.
Anna Czumak-Bieniecka przesz³a do redakcji miesiêcznika
Chemik w Gliwicach, a kol. Tomasz E. Ko³akowski zosta³ po-
wo³any do pierwszego Zarz¹du Polskich Sieci Elektroenerge-
tycznych SA oraz na stanowisko Dyrektora Katowickiego
Oddzia³u PSE.

Tak naprawdê przez kilka ³adnych lat nad numerami
Energetyki pracowali�my w bardzo szczup³ym gronie. W po³o-
wie roku 1994 zespó³ redakcyjny tworzyli: kol. Wojciech
B³oñski i ja � etatowo, redaktorami dzia³owymi byli koledzy:
Jerzy Dobosiewicz, Bogumi³ Dudek, S³awomir Tomaszewski.
Pod koniec roku 1994 do naszego grona do³¹czyli: kol. El¿bieta
Wilk, prowadz¹ca sekretariat i ksiêgowo�æ redakcji do dzi�
oraz jako redaktor dzia³u mgr in¿. Marek Karnowski.

I tak dzia³a³ zespó³ redakcyjny a¿ do 28 stycznia 2000 r., kiedy
to nagle odszed³ na zawsze Wojtek B³oñski w wieku 51 lat.

Nowym redaktorem naczelnym zosta³ kol. Tomasz E. Ko³a-
kowski powo³any przez Prezesa SEP prof. Stanis³awa Bolkow-
skiego w lutym 2000 r. W tym gronie pracujemy do dzi�.

Kiedy u�wiadomi³am sobie, ¿e w ci¹gu tych 22 lat
uczestniczy³am w przygotowaniu i wydaniu 270 numerów
Energetyki poczu³am przemijanie czasu, ale i satysfakcjê
z tego, ¿e czasopismo ukazuje siê nadal i jest coraz ³adniejsze
i ciekawsze.

Iwona Gajdowa

Cz³onkowie zespo³u redakcyjnego zostali
uhonorowani odznaczeniami pañstwowymi

oraz odznakami wojewódzkimi i resortowymi.
Na zdjêciu od lewej:

Wojciech B³oñski � Redaktor Naczelny,
Zbigniew J. Gurgul � Sekretarz Redakcji,

Iwona Gajdowa i Ryszard Zarzycki � redaktorzy

Uroczysto�æ 40-lecia Energetyki
Bielsko-Bia³a, 7 listopada 1986 r.


